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Gratulujemy pomyslowosci, determinacji 1 konsekwencji w degradowaniu spéldziel-
czosci jako zbiorowej formy zaradnosci ludzi. Platforma Obywatelska jest na dobrej drodze
do dokonczenia dzieta eliminacji tej formy aktywnosci ludzi, jako jednego z najbardziej ce-
nionych dzis na swiecie komponentow gospodarki rynkowej, z systemu spoleczno - gospo-
darczego naszego panstwa. Na tej drodze politycy maja juz wcale niemale osiagniecia. Jak sie
okazuje latwiej pozbawic¢ spokojnie pracujacych ludzi podstaw materialnych ich bytu, niz
zadba¢ o warunki godnego dla nich zycia i bezpieczenstwo spoleczne, stworzy¢ miejsca pra-
cy. ochroni¢ przed oszustami i kombinatorami, czy tez ujarzmi¢ wszechobecng agresje, jak
chociazby przynoszacych zniszczenia 1 wstyd, przyslowiowych , kiboli” Quo vadis Platformo?

Udalo sie juz zmarginalizowa¢ udzial sektora spoldzielczego w tworzeniu PKB do
niespelna 1 %, podczas gdy srednio w Unii Europejskiej jest to blisko 6%, a rzady na calym
swiecie podejmuja dzialania na rzecz wzmocnienia i1 rozwoju spéldzielczosci. Ma ona bo-
wiem znaczacy wplyw na stabilny i zrownowazony rozwoj oraz bezpieczenstwo spoleczne
obywateli. Jesli Wysoki Sejm raczylby uchwali¢ znajdujace si¢ w Komisji Nadzwyczajnej
dwa projekty ustaw, takze autorstwa Posléw Platformy Obywatelskiej, to ten kolejny bedzie
juz jednym z ostatnich aktéw ,dozynania™ po 150 latach funkcjonowania, sektora spoldziel-
czego jako wyraznie obcego ciala w . .zdrowe)” gospodarce rynkowe;.

Prosze wigc nie mie¢ pretensji, jesli wlasciwa dla charakteru takowej korespondencji
poprawnos¢ polityczna, nie zawsze w tym liscie bedzie dochowana. Tak jednak dyktuje serce,
a nakazuje rozum, bo chodzi przeciez o wazne interesy wielu ludzi i lepsze nasze. wspélne
panstwo (spoldzielczos¢ to blisko 8 tys. spdldzielni, ponad 300 tys. pracownikéw i ponad 8
milionow czlonkéw) Z uwagi na brak dialogu w tej sprawie nadajemy takze temu listowi
charakter otwarty. A teraz do rzeczy.

W naszym. niewatpliwie pigknym i bogatym historia, tradycja 1 pomyslowoscig lu-
dzi kraju. proces dyskredytacji politycznej i dyskryminacji prawne) spoldzielczosci trwa od
poczatku zmian ustrojowych 1. jak widac, nadszed! czas na ostateczne rozwiazanie. Spol-
dzielnie jako wytwor gospodarki socjalistycznej (sic!) nie znajduja przeciez uzasadnienia dla
funkcjonowania w gospodarce rynkowe). To zapewne z tego powodu Polska od ponad 20 lat




nie jest w stanie okresli¢c miejsca i roh spoldzielczosci w swoim systemie spoleczno-
gospodarczym, a zaden z rzadow nie pokusil si¢ o wlasna, racjonalna inicjatywe legislacyjna.

To nic. ze swiat doswiadczajac najpowazniejszego kryzysu po drugiej wojnie swia-
towej odkrywa na nowo walory tego systemu, to nic, ze spoldzielnie nie tylko nie przyczynily
sie do tego kryzysu, ale okazaly sie na niego najbardziej odporne, to nic, ze banki spoldziel-
cze uratowaly wiele malych i srednich firm, to nic, ze spéldzielnie tworza najbardziej stabilne
miejsca pracy, to nic, ze stanowia niezbedny element spoleczenstwa obywatelskiego, to nic,
ze przygotowuja ludzi do demokracji, to nic, ze wiceprzewodniczacy Komisji Europejskiej
powotuje ..Grupe robocza do spraw wsparcia potencjatu spoldzielni dla inteligentnego rozwo-
ju”, to nic..., to nic..., to nic... Uprzedzenia ideowe, niechg¢ polityczna, brak rozumienia
spoldzielczego modelu gospodarowania popychaja parlamentarzystow do inicjatyw legisla-
cyjnych stuzacych jedynie waskim grupom intereséw i by¢ moze im samym.

Nie wahamy sie okresli¢ taka polityke jako krotkowzroczna, pozbawiona refleks;ji
1 glebszego celu oraz szkodliwa dla ludzi i panstwa. Jest ona nakierowana na zabezpieczenie
interesow waskich grup oséb, a wymierzona w setki tysiecy czlonkow spoldzielni — wspol-
wlascicieli majatku spoéldzielczego. Nie trzeba wyjasniac. ze godzi ona we wszystko, co zbli-
za do siebie ludzi, co laczy czlowieka z czlowiekiem. W polityce rozwoju spoleczno-
gospodarczego, jak rozumiemy nie chodzi przeciez wylacznie o zwiekszanie dochodow, lecz
o poprawe jakosci zycia jak najwiekszej czesci ludzi, a nie tylko nielicznych.

Autorzy projektu ustawy o przeksztalcaniu spoldzielni w spolki prawa handlowego
zapomnieli takze o tym, ze spoldzielczos¢ sprzyja zmniejszaniu nierownosci, a jak twierdza
eksperci, tam gdzie wigksza rownos¢, wszystkim zyje si¢ lepiej - zmniejszajac réznice po-
prawiamy samopoczucie ludzi. Tak wiec rownos¢, to dzis nie tylko ztudna idea, ale rozsadna
strategia.

Troche faktéw historycznych. Wszystko rozpoczelo sie od slawetne) specustawy z
20 stycznia 1990 roku, ktora to zlikwidowala wszystkie struktury ponadpodstawowe jako
twory komunistyczne. Skutkiem tej ustawy byla utrata przez spéldzielnie ogromnego majat-
ku, ktory w czesci zostal zmamotrawiony, a w czesci przejety w sposob spekulacyjny, stuzy
roznym grupom interesow, tylko nie jego prawowitym wlascicielom. Wraz z likwidacja tych
struktur, przestalo istnie¢ ponad 50 spoldzielczych szkol stanowiacych zaplecze intelektualne
ruchu spoldzielczego. Nawiasem mowiac, znamy z historii przypadki pozbawiania narodu
polskiego inteligencji i cele, jakiemu te dzialania stuzyly. W tym przypadku nie byla mozliwa
do powtorzenia metoda, a 1 skala zostala ograniczona do okreslonego srodowiska, ale cele
pozostaly identyczne. Skutki tej ustawy zarowno gospodarcze, jak i spoleczne sa dobrze znane.

Kolejne dwa dziesieciolecia przynosity dalszy postep, w obcej dla spoldzielczosci.
komercjalizacji tego systemu i pogarszania prawnych warunkow jego funkcjonowania. To za
sprawa Poslow Platformy Obywatelskiej Seym RP uchwalal kolejne ustawy uderzajace w
podstawy funkcjonowania spoldzielczosci. Wymienic¢ chocby nalezy kolejne zmiany w funk-
cjonowaniu spoldzielni mieszkaniowych, spoldzielczych kas oszczednosciowo-kredytowych,
czy tez przepisy o przeksztalcaniu spoldzielni pracy w spolki prawa handlowego w ustawie
- 0 ironio - o ograniczeniu barier administracyjnych. Autorzy wnoszonych projektow nie zra-
zaja sie faktami kwestionowania juz uchwalonych ustaw przez Trybunal Konstytucyjny oraz
faktem, ze przepisy o przeksztalcaniu spoldzielni pracy w spotki prawa handlowego zostaly
do Trybunalu zaskarzone. W niedalekiej przyszlosci, jak mozna domniemywac, pojawia si¢
nowe inicjatywy dotyczace przeksztalcen w kolejnych branzach spoldzielczych.

Wszystko to doprowadzilo do sprzecznosci nadbudowy spoldzielczej (idee, cele,
wartosci) z wymogami stawianymi wobec podmiotow komercyjnych. Spoldzielnie jako orga-
nizacje czlonkowskie zostaly zakwalifikowane jako spolki kapitalowe ze wszystkimi tego




konsekwencjami. Nie sa one juz spéldzielniami, chociaz jeszcze nie sg spolkami. W rezultacie
sa one dyskryminowane nawet w stosunku do spolek osobowych, do ktérych im blizej niz do
spolek kapitalowych. Te nierownosci to:
- obowiazek prowadzenia pelnej ksiegowosci przez male spoldzielnie, podczas gdy spotki
osobowe moga stosowac uproszczona ewidencje.
- podwdjne opodatkowanie przychodow spoldzielni wlasciwe dla spotek kapitalowych,
- opodatkowanie w spoldzielniach mieszkaniowych wbrew powszechnej zasadzie, tylko
czesci przychodow,
- brak zwolnienia opodatkowania dywidendy w spoldzielniach oséb prawnych, podobnie
jak ma to miejsce w spotkach osob prawnych,
- pozostawienie srodowiska spoldzielczego poza dialogiem spolecznym, tylko dlatego, ze
nie tworzy struktury korporacyjnej.

Taki system prawny spowodowal zerwanie wiezi ekonomicznych czlonkow ze
swoja spoldzielnig oraz znaczng redukcje liczebnosci spoldzielni. Czesé czlonkow odeszla
sama, czes¢ roznymi metodami zostala wyeliminowana. Teraz mozna argumentowac, ze
spoldzielnie handlowe w wiekszosci swiadcza ustugi dla osob trzecich. Tylko, czy to jest
argument?!

W Sejmie biezacej kadencji pojawily si¢ dwa kolejne projekty ustaw (projekt
ustawy o spoldzielniach oraz projekt ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych) autorstwa
Postow Platformy Obywatelskiej, ktore odrzucone zostaly w poprzedniej kadencji. Pierwszy
z nich poprzez proponowane regulacje zniecheca jeszcze bardziej ludzi do pozostawania w
spoldzielniach (nie mowiac o zakladaniu nowych) i1 czyni zarzadzanie spoldzielnia jeszcze
bardziej ryzykowne, drugi zas prowadzi wprost do likwidacji spoldzielni mieszkaniowych
fundujac ich czlonkom wzrost kosztéow, konflikty 1 wieloletnie procesy sadowe. W spory te
uwiklane zostang takze samorzady, ktore beda zmuszone do przejecia wielu terenéw 1 urza-
dzen znajdujacych si¢ na zorganizowanych osiedlach.

Obowiazujacy system prawny oraz kolejne nieprzyjazne inicjatywy legislacyjne
swiadczace o politycznej dyskredytacji i prawnej dyskryminacji spoldzielni sa podstawowa
przyczyng ucieczki z systemu spoldzielczego 1 poszukiwania innych form, w ktérych obowia-
zuja bardziej stabilne 1 korzystniejsze regulacje. Jesl wigc ten projekt zrodzil si¢ z inspiracji
okreslonych srodowisk spoldzielczych, to jego glowna przyczyna jest ucieczka z warunkow
gorszych do lepszych, chociaz nie da sie¢ wykluczy¢ bardziej przyziemnych, nie koniecznie
szlachetnych, przestanek. Jest na to wiele przykladow.

Mozna zrozumie¢ motywacje zainteresowanych grup interesow, trudno natomiast
zrozumiec¢ polityke panstwa, tym bardziej. ze jest ona widoczna takze w stosunku do innych
form dzialalnosci spoldzielcze), jak chociazby bankow spoldzielczych, spoldzielczych kas
oszczednosciowo-kredytowych czy spoldzielni mieszkaniowych. Banki spéldzielcze podda-
wane sg rygorystycznym normom ostroznosciowym zupelinie nieadekwatnym do ryzyka jakie
tworza. Spoldzielcze Kasy Oszczednosciowo - Kredytowe zas, w ktorych jeszcze ani jeden
czlonek nie stracil nawet zlotowki nekane sa przez ustawodawce coraz to nowymi pomyslami
regulacyjnymi. Brak merytorycznego uzasadnienia takich dzialan rodzi podejrzenia, ze ich
podlozem sa wzgledy polityczne i interesy biznesowe stosunkowo waskich grup. Dzialajace
bowiem obok, parabankowe instytucje finansowe, tworzace rzeczywiste zagrozenia, w kto-
rych ludzie traca ogromne pienigdze ciesza si¢ wyjatkowa laskawoscig panstwa. Ukrécenie
ich praktyk zagraza podobno wolnemu rynkowi!!

Wszystko wskazuje na to. ze w Platformie Obywatelskiej w stosunku do spol-
dzielczosci panuje duch PRL-u. Wowczas to, uwazano 1 chyba slusznie. ze spoldzielczos¢
stanowi zagrozenie dla socjalistycznego panstwa i nalezalo ja poddac calkowite) jego kontro-




li, obecnie czgsc politykow jest przekonana, ze sa one zagrozeniem dla gospodarki rynkowej i
najlepiej jakby zniknely z przestrzeni spoleczno-gospodarcze). Zapominaja o tym, ze to sys-
tem kapitalistyczny zaowocowal obok form komercyjnych takze formami spoéldzielczymi.
a najsilniejsze spoldzielnie funkcjonuja w najlepiej rozwinigtych gospodarkach rynkowych.

Przedlozony przez grupe Poslow projekt ustawy dowodzi jak bardzo brakuje dzis
madrosci i wizji, ktora dysponowali tworcy systemu spoldzielczego stuzacego z powodze-
niem juz poltora wieku dla ludzi i dla panstwa. Srodowiska polityczne, nie wylaczajac srodo-
wiska Platformy Obywatelskiej, musza uwolnic si¢ od glebokiej nieufnosci w stosunku do
systemu spoldzielczego. Nie pozwala ona bowiem, na rozwazne i racjonalne decyzje.

To swiat polityki odpowiedzialny jest za ksztalt i przyszlos¢ panstwa. Jednym z wa-
runkow budowania lepszego panstwa jest podnoszenie poziomu zaufania spolecznego, tymcza-
sem wniesiony projekt ustawy osfabia 1 tak niski jego poziom. Szczegdlnie dzis stalo si¢ oczy-
wiste, ze zatomizowane spoleczenstwo indywidualistow nie bedzie funkcjonowac¢ dobrze i to
nie tylko wowczas, gdy za miare przyjmujemy wylacznie efektywnosc ekonomiczna.

Wracajac jednak do Panstwa inicjatywy zawsze uwazaliSmy, ze przygotowywany i
wnoszony pod obrady parlamentu projekt ustawy powinien odpowiadac¢ na kilka pytan. Nale-
23 do nich:

1. Cel, jaki ma speini¢ proponowana ustawa
. Skutki spoteczno-gospodarcze, jakie przyniesie

. Zgodnos¢ z ustawg zasadnicza i przynajmniej ogélna polityka Unii Europejskiej, ktorej
jako panstwo jestesmy czlonkiem.

W uzasadnieniu zalaczonym do projektu nie znajdziemy odpowiedzi na zaden z tych
problemow. Latwo natomiast wykazac jego uproszczony i schematyczny charakter oraz ab-
surdalnos¢ proponowanej regulacji chyba, ze przyjmiemy iz:

- Polska buduje wbrew racjonalizmowi i tendencjom swiatowym monolityczny, a nie zroz-
nicowany rynek obarczony wszystkimi znanymi i nieznanymi ulomnosciami,
nie zamierzamy upowszechniac lecz ograniczac i koncentrowa¢ wlasnos¢, czyli ograni-
czac bardzo potrzebna partycypacje ludzi w procesach gospodarczych,
zmierzamy do kapitalizmu zarzadcow, a nie wlascicieli.
lekcewazymy wiezi miedzyludzkie 1 struktury spoleczne stuzace budowie rzeczywistej
demokracji i wzbogacajace spoleczenstwo obywatelskie,
zmierzamy do zbudowania spoleczenstwa dwubiegunowego i asymetrycznego,
zalezy nam na poglebianiu nieréwnosci spolecznych 1 ograniczeniu poczucia bezpie-
czenstwa spolecznego,
chcemy nadal ograniczaé aktywnosé zawodowa 1 spoleczna ludzi,
zmierzamy do dalszego oslabienia pozycji konsumentéw 1 poglebienia poczucia wyob-
cowania.
zalezy nam na ograniczeniu czynnikow rozwoju srodowisk lokalnych.
jest nam blize) do spoleczenstwa chciwego niz solidarnego,
polityka Unii Europejskiej nic dla nas nie znaczy.

Jesli sa to cele wniesionego projektu ustawy, to niewatpliwie zostang one osiagniete.
Sadzimy jednak, ze nie moga to byc cele zbiezne z programem partii Obywatelskiej. By¢ mo-
ze w gaszczu wielkich spraw i problemow, jakie przytlaczaja swiat polityki zabraklo czasu na
glebsza refleksje. Jeszeze nie jest jednak za pézno. Zapewniamy. ze to nie jest takze pomys!
na walke z kryzysem. wrecz przeciwnie, proponowane regulacje beda ogranicza¢ stabiliza-
cyjna role sektora spoldzielczego 1 obniza¢ poziom bezpicczenstwa spolecznego ludzi. Dzis
coraz wigcej panstw europejskich wspiera pracownikow, ktorzy zakladajac spoldzielnie




przejmuja likwidowane firmy prywatne. We Francji powstalo w ten sposéb ponad 700 no-
wych spéldzielni pracy. To jest wlasciwy i nowoczesny kierunek poszerzajacy partycypacje
ludzi w procesach spoleczno-gospodarczych, wzbogacajacy rynek oraz tworzacy najbardziej
trwale miejsca pracy.

Pragniemy jednoczesnie podkresli¢, ze pomimo tego, iz w gospodarce wolnorynko-
wej kazdy moze zalozy¢ sobie firme i ksztaltowac ja wedlug wlasnego uznania, a takze fakt,
ze istnieje mozliwos¢ zmiany formy prawnej spoldzielni, nie jestesmy doktrynalnymi prze-
ciwnikiem ich przeksztalcen w spotki prawa handlowego. Nie moze to jednak by¢ wynikiem
dyskryminacji jednej formy wlasnosci wobec innej. a takze odbywacé sie kosztem wielu oséb.
ktore niejednokrotnie przez dhugie lata przyczynialy si¢ do budowania potencjatu ekonomicz-
nego i spolecznego danej spoldzielni. Nie mozna w sposéb brutalny depta¢ wszelkich norm
i zasad spolecznych. Spoldzielczosc, to nie tylko odrgbna forma prawna, ale odmienny model
gospodarowania. Wybor nalezy do ludzi, ale powinien to by¢ wybor miedzy réznymi warun-
kami prawnymi, wlasciwymi dla danego modelu, a nie migdzy forma preferowang a dyskry-
minowana.

W pierwszej kolejnosci nalezy wigc usunaé nieréwnosci miedzy spéldzielniami
a spotkami oraz regulacje dyskryminujace spoldzielnie, a dopiero potem zastanowié¢ w jaki
sposob przeksztalca¢ jedng forme w druga. To duze pole do aktywnosci parlamentarnej, jak
wida¢ niezbyt interesujace dla Poslow, ale zapewniamy, ze spotka sie¢ ze znacznie szerszym
poparciem srodowiska spoldzielczego niz przedmiotowy projekt, bowiem shuzyé¢ bedzie dla
kilku milionéw ludzi, a nie dla waskich grup interesow.

Podejmowane dzis dzialania majace na celu podtrzymanie dyskryminujacych regu-
lacji dla sektora spoldzielczego oraz jego dalszej degradacji, moze wynikac z realizacji okre-
slonego lobby, badz niewiedzy autoréw tych pomyslow. Nie mozna wykluczyé, iz przyczyna
sa obie te przeslanki.

Zwracamy si¢ zatem z prosba do Pana Przewodniczacego o przeanalizowanie zasad-
nosci zlozonych do laski marszalkowskiej propozycji i wybranie drogi wskazanej przez wice-
przewodniczacego Komisji Europejskiej Pana Antonio Tajaniego, ktéry to powolal, jak
wspominamy wczesniej ..Grupe robocza do spraw wsparcia potencjatu spoldzielni na rzecz
inteligentnego wzrostu™ Dobrym poczatkiem mogloby by¢ spotkanie Pana Przewodniczacego
z ustawowymi przedstawicielami ruchu spoldzielczego. O takie spotkanie zwracali$my sie juz
we wrzesniu ubieglego roku, ale z przyczyn dla nas nieznanych nie doszlo ono do skutku.

Pozostajemy z wyrazami naleznego szacunku
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