u rp.pl/prawo

Poniedziatek
29 MARCA 2010

Mieszkania wykupiono prawidiowo

NIERUCHOMOSCH Whrew temu, co napisal ,DGP”, akty notarialne przenoszace wlasnos¢ lokali na spéldzielcow sa wazne,
nawet gdy widnieje na nich podpis tylko jednego reprezentanta spétdzielni mieszkaniowej

RENATA KRUPA-DABROWSKA
Wykupilem mieszkanie czy nie?
Tego typu watpliwoéci pojawity
sie w piatek po publikacji
,Dziennika Gazety Prawnej” do-
tvczacej przeksztalcen w spot-
dzielniach  mieszkaniowych.
Wynika z niej, Ze z duzym praw-
dopodobienstwem spoldzielnie
bedq musialy ponownie zawie-
ra¢ notarialne umowy przeno-
szace wlasnos¢ lokali.

Dotyczy to umow, na ktérych
widnieje podpis jednej, a nie
dwoéch osob reprezentujacych
spoldzielnie. Wedlug ,DGP” je-
zeli w zarzadzie zasiada kilka

0séb, a tak zazwyczaj jest, spol-
dzielnie powinny u rejenta re-
prezentowac dwie osoby™.

Tojednak nieprawda. Nie ma-
ja co do tego watpliwosci same
wiadze spétdzielni.

- Spoétdzielnie postuguia sie
dwoma rodzajami pelnomoc-
nictw. W sprawach biezacych ko-
rzystajg z tego, o ktérym moéwi
art. 54 prawa spoéldzielczego,
a w sprawach dotyczacych za-
wierania umow przenoszacych
wlasnoéé - z pelnomocnictwa
ustanowionego na podstawie
art. 55 prawa spoidzielczego
w zwiazku z art. 98 kodeksu cy-
wilnego - wyjasnia Grzegorz
Abramek, ekspert Zwigzku Re-

wizyjnego Spétdzielni Mieszka-
niowych w Warszawie. W tych
pierwszych faktycznie to dwie
osoby reprezentujy spoldziel-

Zarzuty
niewaznosci sg
bezpodstawne,

nie, w drugich pelnomocnictwo
ustanawia zarzad, dzialajac
zgodnie z zasadamireprezenta-
cji, w formie aktu notarialnego

narzecz jednej osoby.Ito ona
przystepuje nastepnie do zawie-
rania uméw przeniesienia wla-
snosci. Dlatego to jeden podpis
widnieje pod aktem notarial-
nym, co wywoluje pelne przewi-
dziane w prawie skutki. - Stano-
wisko takie - dodaje Abramek
- zostalo wyraznie potwierdzo-
ne w komentarzu do prawa spét-
dzielczego autorstwa Miroslawa
Gersdorfa oraz Jerzego Ignato-
wicza, w ktérym mozna prze-
czytaé: ,Pelnomocnictwo moze
uprawniac¢ do skladania o$wiad-
czen woli nie tylko lgcznie, ale
ijednoosobowo”. Umowy prze-
noszace wlasnosc sa wazneinie
ma potrzeby zawierania no-

wych. Gdyby akty notarialne by-
ty wadliwe, Zaden wydzial ksiag
wieczystych sadu rejonowego
nie zechcialby zatozy¢ ksiegi
wieczystej dlalokalu ani tez wpi-
sac¢ doniej prawa wlasno$ci.

Watpliwosci nie maja tez no-
tariusze.

- W imieniu Krajowej Rady
Notarialnej o§wiadczam, ze za-
rzuty niewaznosc sa catkowicie
bezpodstawne. Wszyscy, ktérzy
zawarli odpowiednie notarialne
umowy, mogy spac spokojnie

.- zapewnia Lech Borzemski,

prezes KRN. Jego zdaniem no-
tariusze nie popeknili bleduinie
ma mowy o tysigcach niewaz-
nych uméw. - W publikacji po-

mylono zasady reprezentacji
spoéldzielni przez jej ustawowy
organ, jakim jest zarzad, z regu-
lami udzielania przez ten zarzad
pelnomocnictw. Pelnomocnic-
twa w formie aktu notarialnego
udzielone przez co najmniej |
dwdch czlonkow zarzadudoza- |
warcia okreslonego rodzaju |
uméw przenoszacych wlasnosé
lokali mieszkalnych s caltkowi-
cie prawidlowe. KRN podnosi
tez w swoim oéwiadczeniu, ze
podwazanie zaufania do kom-
petencji notariuszy wzburzylo
cale sSrodowisko.m
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